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Presentación

La presente obra sobre la prueba de reconocimiento judicial culmi-
na la serie “Estudios prácticos sobre los medios de prueba”, dentro 
de la Colección de Formación Continua de la Facultad de Derecho 
ESADE-URL, que tiene por objeto analizar cuestiones controver-
tidas sobre los distintos medios probatorios civiles en la práctica 
de los Juzgados y Tribunales, y aportar soluciones concretas a las 
mismas.

Al igual que la primera (El interrogatorio de partes, J.M.Bosch, 2007),  
segunda (El interrogatorio de testigos, J.M. Bosch, 2008), tercera (La 
prueba pericial, J.M. Bosch, 2009),  cuarta (La prueba documental, 
J.M.Bosch, 2010) y quinta obra (La prueba electrónica, J.M. Bosch, 
2011) de esta serie se distinguen dos partes diferenciadas. En una 
primera parte, se ha efectuado un estudio monográfico de la prue-
ba de reconocimiento judicial, a partir de su configuración en la 
Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil. Partiendo de su 
naturaleza jurídica, como prueba de percepción judicial directa, se 
han analizado los sujetos, el objeto y las circunstancias –de lugar y 
tiempo– del reconocimiento. Se continúa con el procedimiento de 
proposición, admisión y práctica de la prueba, y se complementa 
con la valoración e impugnación de la prueba. Un último epígrafe 
se ha destinado al estudio de la prueba de reconocimiento judi-
cial y las nuevas tecnologías, pues si en el pasado esta prueba ha 
permanecido vinculada a “cuestiones territoriales”, no puede des-
cartase que en el futuro experimente una revitalización, fruto pre- 11
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cisamente, del empleo de las nuevas tecnologías, en lo que algún 
autor ha bautizado como la “cibernavegación”.

Tras el estudio inicial se abordan hasta un total de veinte cuestio-
nes controvertidas sobre la prueba de reconocimiento judicial, 
agrupadas, para facilitar su consulta al lector, en siete capítulos: 
1º. Sujetos del reconocimiento judicial; 2º. El objeto del reconoci-
miento judicial; 3º. El procedimiento. Proposición y admisión; 4º. El 
procedimiento. Práctica del reconocimiento; 5º. El acta del recono-
cimiento judicial; 6º.- Valoración del reconocimiento judicial; y 7º. 
Reconocimiento judicial y nuevas tecnologías. 

Cada una de las cuestiones analizadas responde a un mismo esque-
ma, en el que se distinguen tres apartados. En un primer apartado, 
se ofrece por parte del autor la respuesta concreta a la cuestión 
planteada, a partir de la reflexión jurídica y del análisis jurispruden-
cial. En un segundo apartado, se acompaña, cuando ha sido posi-
ble, un índice sistemático de jurisprudencia, en el que se indican, 
con expresión de la fecha y repertorio y una sucinta referencia a su 
contenido, las sentencias más significativas sobre la cuestión plan-
teada. Y, finamente, en un tercer apartado, se insertan, a modo de 
extractos parciales, la parte más relevante de la sentencia en que se 
aborda la cuestión analizada. 

Aun cuando la respuesta a cada una de las cuestiones planteadas 
es personal e individual de cada autor, todas ellas han sido analiza-
das y debatidas en un grupo de trabajo, integrado entre profesores 
universitarios y jueces, en el marco de la Facultad de Derecho de 
ESADE-URL, con la finalidad de proponer, desde la propia experien-
cia profesional y reflexión científica, respuestas concretas a una se-
rie de cuestiones que se presentan en la práctica cotidiana de los 
juzgados y tribunales civiles. El borrador provisional de esta obra 
ha sido enriquecido con las valiosas aportaciones y observaciones 
de los Dres. Manuel Serra Domínguez, y Lluís Muñoz Sabaté, y del 
Magistrado y Presidente de la Audiencia Provincial de A Coruña, Dº 
José Luis Seoane Spielgeberg, a quienes debemos rendir público 
tributo de gratitud. 
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El Instituto de Probática y Derecho Probatorio (IPDP), creado en el 
mes de septiembre de 2008 en el seno de la Facultad de Derecho 
ESADE (URL), tiene entre sus finalidades “fomentar la investiga-
ción, bien mediante la dirección y el impulso de grupos de inves-
tigadores ad hoc, bien mediante la reflexión de los miembros del 
Instituto, bien mediante la dirección de trabajos de investigación 
tanto a estudiantes del Grado y Master en Derecho de la Facultad 
de Derecho ESADE, cuanto a otros estudiantes y profesionales 
que así lo soliciten”. 

La presente obra es el resultado de un trabajo de investigación de 
un grupo de profesionales, unos procedentes de la Carrera Judi-
cial y otros de la Universidad y culmina la Serie Estudios Prácticos 
sobre los medios de prueba, dentro de la Colección de Formación 
Continua de la Facultad de Derecho, iniciada en el año 2007 con la 
publicación de lo obra “El interrogatorio de partes”. A traves de seis 
monografías se ha pretenido ofrecer una reflexión teórico-práctica 
sobre los medios de prueba en el proceso civil, abordando, por una 
parte, el estudio dogámtico del régimen jurídico de los distintos 
medios de prueba en el proceso civil, y por otra parte, cuestiones 
controvertidas que la aplicación de la Ley 1/2000, de 7 de enero, 
de Enjuiciamiento Civil ha suscitado en la práctica cotidiana de los 
tribunales.

No sería justo cerrar estas líneas sin el reconocimiento singular de 
las labores de corrección y supervisión formal de las primeras ver-
siones del texto a cargo de Sara Pons Marty, así como la eficiente 
coordinación de las sesiones de estudio y debate entre todos los 
autores.

XAVIER ABEL LLUCH 
JOAN PICÓ I JUNOY

Directores
Enero, 2012
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LEC)? ¿Se aplica a las personas técnicas o expertas en la 
materia el régimen jurídico del perito, del testigo perito 
u otro distinto? ¿Es necesario que el técnico o experto 
en la materia posea alguna titulación oficial que acredite 
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la fase de proposición de la prueba? ¿Puede el juez, a 
instancia de parte, formular preguntas a las personas 
técnicas o expertas durante el acto del reconocimiento? 
¿Puede interrogarse al técnico o experto en la materia 
sobre aspectos cuya apreciación exija los conocimientos 
propios de un perito. I. Sobre la posible denegación de la 
participación en la práctica de la prueba del técnico o ex-
perto en la materia propuesto por una de las partes. II. Im-
pugnación de la presencia del técnico o experto en el acto 
del reconocimiento en caso de no haber sido anunciada su 
presencia en la proposición de la prueba. III. Intervención del 
Juez en la formulación de preguntas a la persona técnica o 
experta durante la práctica de la prueba. IV. Interrogatorio 
al técnico o experto en la materia sobre aspectos cuya apre-
ciación exija los conocimientos propios de un perito. Índice 
sistemático de Jurisprudencia. Extracto de Jurisprudencia 
relevante . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                	 259

	 Jaume Solé Riera

Capítulo II. El objeto del reconocimiento. . . . . . . . . . . . . . . .                	 269

	 3. ��Reconocimiento judicial de personas. ¿Qué similitudes y 
diferencias existen entre el reconocimiento judicial en el 
proceso civil y la inspección ocular en el proceso penal? 
¿Qué similitudes y diferencias existen entre el reconoci-
miento judicial en el proceso civil y la reconstrucción de 
los hechos en el proceso penal? ¿Puede el reconocimien-
to judicial de una persona extenderse al examen por el 
juzgador de partes o elementos internos del organismo? 
I. Similitudes y diferencias entre el reconocimiento judicial en 
el proceso civil y la inspección ocular en el proceso penal. II. 
Similitudes y diferencias entre el reconocimiento judicial en 
el proceso civil y la reconstrucción de hechos en el proceso 
penal. III. ¿Puede el reconocimiento judicial de una persona 
extenderse al examen por el juez de partes o elementos in-
ternos del organismo? Índice sistemático de Jurisprudencia. 
Extracto de Jurisprudencia relevante. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                       	 273

	 Xavier Abel Lluch

	 4. �Reconocimiento judicial de lugares o inmuebles. ¿Qué 
medidas pueden adoptarse frente a conductas obstruc-
cionistas, bien de la contraparte, bien de un tercero, a la 
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realización del reconocimiento judicial de un lugar o es-
pacio? I. El temor a una posible actitud obstruccionista de la 
parte contraria en la práctica de un reconocimiento judicial 
puede manifestarse antes o durante el proceso, por lo que 
hemos de analizar ambas hipótesis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                       	 289

	 Joan Picó i Junoy

	 5. �Reconocimiento judicial sobre personas. ¿Cómo se prac-
tica un reconocimiento “adaptado a las necesidades del 
caso concreto” (art. 355 LEC)? ¿Cómo se practica el reco-
nocimiento de un presunto incapaz? ¿Cómo se practi-
ca el reconocimiento de un menor? I. El reconocimiento 
“adaptado a las necesidades del caso concreto” (art. 355.1 
LEC). II. El reconocimiento del presunto incapaz. III. El reco-
nocimiento del menor. Índice sistemático de Jurisprudencia. 
Extracto de Jurisprudencia relevante. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                       	 296

	 Xavier Abel Lluch

	 6. �Reconocimiento judicial de personas. ¿Es preceptiva o 
potestativa la audiencia del menor? ¿Cuál es la natura-
leza jurídica y cómo se practica la audiencia del menor? 
¿Cuál debe ser la intervención del equipo técnico judi-
cial? I. Regulación legal. II. Carácter preceptivo o potestativo 
de la audiencia del menor.  III. Naturaleza jurídica y práctica 
de la audiencia del menor. IV. Intervención del equipo técni-
co-social. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                 	 314

	 Vicente Pérez Daudí

	 7. �Reconocimiento judicial sobre personas. ¿Puede prac-
ticarse el reconocimiento judicial contra la voluntad 
del sujeto, (sea parte o tercero) que se ha de someter 
al mismo? ¿Y, si se trata del reconocimiento de un pre-
sunto incapaz? ¿Cómo puede actuarse cuando el sujeto 
del reconocimiento (sea parte o tercero) desatiende el 
requerimiento judicial para comparecer ante el Juzga-
do al objeto de ser reconocido? ¿Cabe imponer multas 
o sanciones periódicas? ¿Cabe tener por «reconocidos 
como ciertos los hechos» afirmados por la contraria, cuya 
fijación como tales resulte a la persona sujeta al recono-
cimiento judicial? I. Introducción. II. ¿Puede practicarse el 
reconocimiento judicial contra la voluntad del sujeto, (sea 
parte o tercero) que se ha de someter al mismo? ¿Y, si se tra-
ta del reconocimiento de un presunto incapaz? III. ¿Cómo 
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puede actuarse cuando el sujeto del reconocimiento (sea 
parte o tercero) desatiende el requerimiento judicial para 
comparecer ante el Juzgado al objeto de ser reconocido? 
¿Cabe imponer multas o sanciones periódicas? ¿Cabe tener 
por «reconocidos como ciertos los hechos» afirmados por la 
contraria, cuya fijación como tales resulte a la persona suje-
ta al reconocimiento judicial?. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                             	 328

	 Pau Izquierdo Blanco

Capítulo III. El procedimiento. Proposición y admisión . . .   	 339

	 8. �Proposición y facultad judicial de indicación de insuficien-
cia probatoria. ¿Puede el juez al amparo del art. 429.1, II 
LEC “sugerir” la prueba de reconocimiento judicial? ¿puede 
el juez “sugerir” los concretos extremos sobre los que debe 
versar el reconocimiento judicial? ¿puede el juez “sugerir” 
que la diligencia de reconocimiento judicial se practique 
con el auxilio de una persona técnica o experta en la ma-
teria (ej. reconocimiento judicial sobre el contenido de 
una página web o un e-mail y mediante el auxilio de un 
perito informático)? I. ¿Puede el juez al amparo del art. 429.1, 
II LEC «sugerir» la prueba de reconocimiento judicial? II. ¿Pue-
de el Juez «sugerir» los concretos extremos sobre los que debe 
versar el reconocimiento judicial? III. ¿Puede el juez «sugerir» 
que la diligencia de reconocimiento judicial se practique con 
el auxilio de una persona técnica o experta en la materia?. . . . .      	 341

	 Pau Izquierdo Blanco

	 9. ��Proposición y diligencias finales. ¿Puede el juez, al am-
paro del art. 435.2 LEC, acordar de oficio un nuevo reco-
nocimiento judicial cuando el anterior hubiere resultado 
infructuoso (p.ej. reconocimiento judicial sobre las filtra-
ciones de un edificio efectuado en día no lluvioso y que 
no permitió verificar si las grietas dejan pasar o no agua)? 
¿puede el juez, al amparo del art. 435.2 LEC, acordar de 
oficio un reconocimiento judicial no propuesto por las 
partes ni, por ende, practicado con anterioridad?. . . . . . . . .        	 347

	 Anna Queral Carbonell

	 10. �Admisibilidad. ¿Puede el juez condicionar la admisión 
del reconocimiento judicial a la práctica del interroga-
torio de las partes o de los testigos o a la emisión de un 
dictamen de designación judicial? ¿Cabe la admisión 
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condicionada o diferida del reconocimiento judicial y 
en el trámite de diligencias finales del art. 435 LEC? I. 
¿Puede el juez condicionar la admisión del reconocimiento 
judicial a la práctica del interrogatorio de las partes o de 
los testigos o a la emisión de un dictamen de designación 
judicial? II. ¿Cabe la admisión condicionada o diferida del 
reconocimiento judicial y en el trámite de diligencias fina-
les del art. 435 LEC? Índice sistemático de Jurisprudencia. 
Extracto de Jurisprudencia relevante . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                     	 351

	 Ramon Arbós i Llobet

Capítulo IV: El procedimiento. Práctica de reconocimiento. 	 369

	 11. �Garantías en la práctica del reconocimiento judicial. ¿Al-
canza la facultad de las partes de solicitar “observaciones” 
ex art. 354.2 LEC la posibilidad de formular al Juez pre-
guntas o solicitar aclaraciones sobre el modo que per-
cibe el objeto? ¿pueden efectuarse observaciones por 
escrito durante la práctica del reconocimiento judicial? 
¿cómo se consignan las observaciones en el supuesto de 
empleo de medios técnicos de grabación de la imagen y 
sonido? I. Configuración doctrinal de la facultad de solicitar 
“observaciones” por las partes en el acto del reconocimiento 
judicial. II. Posibilidad de formular preguntas o aclaraciones 
al juez al amparo de la facultad de efectuar observaciones 
por las partes. III. Facultad de efectuar observaciones escritas 
por las partes. IV. Observaciones de las partes y empleo de 
medios técnicos.  Índice sistemático de Jurisprudencia. Ex-
tracto de Jurisprudencia relevante . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                          	 373

	 Xavier Abel Lluch

	 12. �Concurrencia de reconocimiento judicial y pericial. ¿Pue-
de el juez acordar la acumulación de reconocimiento 
judicial y pericial, cuando la parte proponente hubiere 
aportado ya un dictamen con la demanda o contesta-
ción? ¿puede el juez en primer lugar oír las observaciones 
del perito y “acto continuo” practicar el reconocimiento 
judicial? ¿debe redactarse un acta con las percepciones 
del juez y otra con las conclusiones del perito o una sola 
acta única? ¿debe el perito emitir un dictamen por es-
crito y con posterioridad al acto de reconocimiento o 
bastan las conclusiones y máximas aportadas durante el 
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acto de reconocimiento? I. ¿Puede el juez acordar la acu-
mulación de reconocimiento judicial y pericial, cuando la 
parte proponente hubiere aportado ya un dictamen con la 
demanda o la contestación? II. ¿Puede el juez en primer lugar 
oír las observaciones del perito y “acto continuo” practicar el 
reconocimiento judicial? III. ¿Debe redactarse un acta con las 
percepciones del juez y otra con las conclusiones del perito o 
una sola acta única? IV. ¿Debe el perito emitir un dictamen 
por escrito y con posterioridad al acto de reconocimiento o 
bastan las conclusiones y máximas aportadas durante el 
acto del reconocimiento? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                	 384

	 Anna Queral Carbonell

	 13. �Concurrencia de reconocimiento judicial y testifical. 
¿Puede la parte procesal que no hubiera propuesto ni el 
reconocimiento ni el interrogatorio de testigos solicitar 
la práctica conjunta de ambas pruebas? ¿puede el juez 
acordar la práctica conjunta si una parte hubiera solicita-
do el reconocimiento judicial y la otra parte el interroga-
torio de testigos? En el supuesto que el reconocimiento 
judicial se practique fuera de la sede del Juzgado, ¿puede 
el juez alterar el orden previsto en el artículo 357 LEC y 
practicar en primer lugar el interrogatorio de los testigos 
y “acto continuo” el reconocimiento judicial? I. Solicitud de 
la práctica conjunta del reconocimiento judicial y el interro-
gatorio de testigos por la parte no proponente de las prue-
bas. II. Acuerdo de práctica conjunta por el juez si una parte 
solicita el reconocimiento judicial y la otra el interrogatorio 
de testigos. III. Posibilidad de alterar el orden en la práctica 
conjunta de ambos medios de prueba. Índice sistemático de 
Jurisprudencia. Extracto de Jurisprudencia relevante. . . . . . . . .        	 390

	 Xavier Abel Lluch

	 14. �Concurrencia de reconocimiento judicial e interrogato-
rio de las partes. ¿Puede solicitarse la práctica conjunta 
del reconocimiento judicial con el interrogatorio de un 
colitigante, es decir, no solamente de la parte contraria? 
I. Reconocimiento judicial e interrogatorio de las partes.  II. 
Reconocimiento judicial e interrogatorio de un colitigante.  
Índice sistemático de Jurisprudencia. Extracto de Jurispru-
dencia relevante. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                        	 402

	 Jaume Solé Riera
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Capítulo V. El acta del reconocimiento judicial. . . . . . . . . . .           	 409

	 15. �Acta judicial. ¿Pueden obviarse en el acta judicial las ob-
servaciones de las partes, sus abogados o procuradores 
cuando no coincidan con las percepciones del juez? 
¿Puede la parte, letrado o procurador excusarse de firmar 
o impugnar el acta en el supuesto que el Juez haya de-
negado, a instancia de parte, alguna adición, modifica-
ción o corrección del acta? ¿Puede el Secretario Judicial 
hacer constar sus reservas en caso de discrepancia con 
las percepciones y apreciaciones del tribunal? I. ¿Pueden 
obviarse en el acta judicial las observaciones de las partes, sus 
abogados o procuradores cuando no coincidan con las per-
cepciones del Juez? II. ¿Puede la parte, letrado o procurador 
excusarse de firmar o impugnar el acta en el supuesto que el 
Juez haya denegado, a instancia de parte, alguna adición, 
modificación o corrección del acta? III. ¿Puede el Secretario 
Judicial hacer constar sus reservas en caso de discrepancia 
con las percepciones y apreciaciones del Tribunal? Índice sis-
temático de Jurisprudencia. Extracto de Jurisprudencia rele-
vante. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                        	 411

	 Ramon Arbós i Llobet

	 16. �Acta judicial. ¿Cómo pueden reaccionar las partes, o 
más concretamente, sus abogados o procuradores 
cuando el juez, al redactar el acta, no se limita a dejar 
constancia de sus percepciones, sino que formula valo-
raciones probatorias (ej. consta acreditada la existencia 
de humedades en las paredes del edificio consecuencia 
del abandono del edificio contiguo)? ¿es conveniente 
que en el acta de reconocimiento judicial consten las 
consideraciones “estimativas” que pueda hacer el juez 
(ej. dejar constancia de un fuerte olor de un piso como 
signo de su prolongada falta de uso o desocupación). I. 
Acta de reconocimiento judicial con valoraciones y actua-
ción de las partes. II. Acta de reconocimiento judicial con 
“estimativas”. Índice sistemático de Jurisprudencia.  Extrac-
to de Jurisprudencia relevante . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                           	 426
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	 17. �Valoración del reconocimiento judicial. ¿Puede el juez, 



510

L
a

 p
ru

e
b

a
 d

e
 r

e
c

o
n

o
c

im
ie

n
to

 j
u

d
ic

ia
l

C o l e cc  i ó n  d e  F o r m a c i ó n  C o n t í n u a  F a c u l t a d  d e  D e r e c h o  E s a d e

Ín
di

ce
 G

en
er

al

en el momento de dictar sentencia, apartarse de las 
percepciones en su momento recibidas del objeto y de 
las que quedó constancia en el acta? ¿y en el supuesto 
que el acta del reconocimiento deba ser valorada por 
un juez distinto del que practicó la prueba (ej. recono-
cimiento practicado por exhorto judicial) o por el tribu-
nal de segunda instancia? I. Posibilidad de que el juez, al 
dictar sentencia, se aparte de las percepciones recibidas al 
practicar el reconocimiento. II. Valoración del acta del re-
conocimiento por juez distinto del que practicó la prueba. 
Índice sistemático de Jurisprudencia. Extracto de Jurispru-
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